ACCION  DE INCONSTITUCIONALIDAD:
«gATURNINO TALAVERA C/ ART. 9 DE LA
LEY N° 2345/2003, ARTS. 3, 4, 5 Yy 6 DEL
PECRETO N 1579/2004 Y RESOLUCION DGJIP
N° 342 DE FECHA 10/02/2010”. ANO: 2016 — N°

ACUERDO Y SENTENCIA NOMERO: Coahroeientos seiente 1 et —

\L En la Ciudad de Asuncion, Capital de la Republica del Paraguay, 32
15 vesnye  dias del mes de  pove del afio dos mil clie s ,
estando reunidos en 12 Sala de Acuerdos de la Corte Suprema de Justicig, los Excmos.
Sefiores Ministros de la Sala Constitucional, Doctores,MIRYAM PENA CANDIA,
ANTONIO FRETES ¥y GLADYS BAREIRO DFE. MODICA, ante mi, el Secretario
autorizante, S€ trajo  al acuerdo el expediente caratulado: ACCION DE
lNC(}NSTITUCIONALIDAD: «SATURNINO TALAVERA C/ ART. 9 DE LA LEY
N° 2345/2003, ARTS. 3,4, 5Y 6 DEL DECRETO N° 1579/2004 Y RESOLUCION
DGIP N° 342 DE FECHA 10/02/2010”, a fin de resolver la accibén de inconstitucienalidad
promovida por el Sefior Saturnino Talavera, por 5us propios derechos v bajo patrocinio de
promvida ot £ ST S e ot

Previo estudio de los antecedentes del caso, la Corte Quprema de Justicia, Sala
Constitucional, [esolvio plantear y votar o siguiente;or-—ms---e- =TT

CUESTION:

i Es procedente {a accion de inconstitucionalidad dedugcida? —-mmmmmmmmm T
A la cuestion planteada la Doctora BAREIRO DE MODICA dijo: De la lectura del
escrito presentado observamos que el sefior SATURNINO TALAVERA, por sus propios
derechos y bajo patrocinio de Abogado, promueve Accion de Inconstitucionalidad contra ¢l
Art. 1° de la Ley 4252/2010 en la parte queé modifica los Arts. 30 9oy 10°de la Ley N°
7345/03 y el Art. g° de la Ley N° 9345/03. Acompafia debidamente el documento que
acredita su calidad de funcionario de la administracion pitblica,--mmmmemm T
Manifiesta el accionante que €3 funcionario publico desde hace 34 (treinta y cuatro)
afios v 6 (seis) meses que actualmente presta servicios en la Agencia Financiera de
Desarrollo (AFD), conforme lo demuestia con las instrumentales obrantes a 5. 5, 6y9de
autos, hallandose en etapa de jubilarse obligatoriamente por contar con mas de 65 (sesenta
y cinco) afios de edad y haber sido notificado de ello por la institucion en la que presta
servicios, acompaiia la nota de comunicacion agregada a fs. 10 de antos,==--====""""""""
De la lectura de la accion de inconstitucionalidad, se observa que 1os fundamentos
solo refieren al Arts. 1° de la Ley N°4252/2010 “Que modifica el Art. 9 de la Ley N°
7345/037, por lo que solo procedere al estudio de 1a accién presentada contra los misimos,
debiendo rechazarse la accion de inconstitucionalidad contra los demés  actos normativos
impugnados, ante la falta de formulacion de agravios contra 10§ MISMOS,-======="""""""""""""
Sostiene el actor que las normas impugnadas resultan contrarias a los Arts. 14, 43,
46, 47, 49, 57, 86, 88, 92, 101, 102 ¥ 103 de la Constitucion Nacional porque atentan los
derechos ¥y garantias que ella consagra. Sosticne que arbitrariamente 5S¢ dispuso 1a
aplicacion retroactiva de las normas pese a la prohibicion establecida en el ATt de JaCN.,
y que por tratarse de un funcionarlo pliblico con mas antigliedad que las normas
accionadas, las mismas no deberian habérsele aplicado. Que €8 objeto de discriminacion
por razon de su edad porque 1a nota que le fuera enviada por 1a Institucion empleadora solo
hace referencia a ¢s€ punto. Por otra parte, manifiesta que 1as pormas violan st derecho al
trabajo y ala estabilidad laboral, que i aplicacion significa un§1nenoscabo a sus ingresos,.,

y que goza de buena salud para seguir en el cargo.-=-==="""""T0 -‘E,"'“'“'""‘"'"“““"""’}"' I
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es decir, pasible de la aplicacién de I Ley N° 4257, 16, que modifica e] Art, go de la Le};

€se sentido, la edad de “65 afios” establecida en [a Ley N° 4257/ 10 no surge como
Consecuencia directy ¥ verificable de |5 eXpectativa de vida de la poblacion paraguaya. Si
bien el Poder Administrador 3 través de una norma que lo habilita puede proceder a hacer

variar g tendencia en | mortalidad”  (Informe brindado en |4 Accién  de
Inconstitucionalidad: “Julio César Cantero Agiiero ¢/ Art. 9 de la Ley N° 2345/2003”, No
o v T dela Ly e ass

Siendo asj, considero que Ia edad de 65 afios establecida en la normy Impugnada no

la poblacisn baraguaya, de acuerdo con el informe brindado por Ia Direccién General de
Estadfstica, Encuestas o e Lo e L D1EC816R General d

Por ello, entiendo que la Ley Ne 4252/10 (Que modifica el Art. 9 de Ia Ley N°
2345/03) resulta violatorio de log Arts. 6 de I Constitucién Nacional: «_ De la calidad de

vida. La calidad de vida serg promovida por ¢ Estado mediante planes y politicas que

edad de 75 afios son’ pasibles de una Jubilacion obligatoria, situacién que confirma Ia
desigualdad existente hasta [a a7 00N A6 confirma o

Por otro lado, el caleyio dispuesto por 1a Ley en base a 1y multiplicacién de Ia Tasa
de Sustitucion por Ia Remuneracign Base, asi come la escala establecida en ¢ Decreto
Reglmnentario, 0 permiten que g Jjubilacign cumpla con e] g sustitutivo de [g
femuneracion ep actividad, rompiéndose o] equilibrio que debe existir entre |as
Témuneraciones de quienes se €ncuentran en actividad ¥ los haberes de los jubilados. Ep
este punto, [y normativa lega] y reglamentaria impugnada se oPonen expresamente 3 o que
dispone e] Art, 103, Segundo Pérrafo, de nuestra Ley Suprema: “La ley garantizari g
actualizacién de los haberes Jubilatorios ep igualdad de tratamiento dispensado a]
funcionario publico en actividad™, ya que el conveniente nivel del haber Jubilatorio solo se
haya cumplido cuando e] Jubilado mantiene Iag condiciones Patrimonialeg equivalentes g |5
que le habri i
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Q@&[iﬁ";f? en ?ngegundo parrafo del Art. 103 de la Constitucion Nacional.------=-s==-=====""""""
O o las pojiticas salariales del Estado no deben derivar en modificaciones sustanciales
+del haber jubuatorio, que signifiquen una retro gradacion en la condicion de los pasivos, por
lo que g’fs“;;‘?t:iéonstitucienal que el Estado cause un menoscabo patrimonial a las acreencias
.. previsionales, privandolas de un beneficio legalmente acordado. - -
ol Porlas consideraciones que anteceden, opino que s¢ debe hacer lugar parcialmente a
‘la Accion de Inconstitucionalidad, declarando inaplicable para el sefior SATURNINO
TALAVERA solo el Art. 1° de la Ley N° 4252/10 “Que modifica el Art. 9 de la Ley N°
2345/03”, Es mi voto.- -

A su turno el Doctor FRETES dijo: El sefior SATURNINO TALAVERA
promueve Accion de Inconstitucionalidad contra el Art. 1 de la Ley N° 4252110 “QUE
MODIFICA LOS ARTICULOS 3, 9 ¥ 10 DE L4 LEY 2345/03 DE REFORMA Y
SOSTENIBILIDAD DE L4 CAJA FISCAL. SISTEMA DE JUBILACIONES Y PENSIONES
DEL SECTOR PUBLICO”, especificamente contra la parte que modifica el Art. 9 delaLey
N° 2345/03 “DE REFORMA Y SOSTENIBILIDAD DE LA CAJA FISCAL. SISTEMA DE
JUBILACIONES Y PENSIONES DEL SECTOR PUBLICO”, contra los Arts. 3, 4,5y 6del
Decreto Reglamentario N° 1579/04 y contra la Resolucion DGIP N° 342 del 10 de febrero
de 2010. -

Refiere que los articulos impugnados  por medio de esta accion de
inconstitucionalidad infringen disposiciones contenidas en los Art. 14, 45, 46, 47, 49, 57,
86, 88, 92, 101, 102y 103 de la Constitucion Nacional.--mms=mssmmmrmmmmmr=mmmosm o m T

Se constata a fj. 10 (diez) de autos, 1a Nota AFD/RRHH N° 01/2016, por medio de
la cual la Encargada de Recursos de la Agencia Financiera de Desarrollo notifica al
accionante la remision de sus antecedentes a la Direccion General de Jubilaciones ¥y
Pensiones del Ministerio de Hacienda, a los efectos de los tramites jubilatorios,---m=---====="

El agravio presentado en autos se vincula al Art. 1 de laLey 4252/10 en la parte que
modifica el Art. 9 de la Ley N° 9345/03, dicho agravio hace exclusiva referencia al limite
de edad establecido para el gjercicio de la funcion pablica - - -

El marco normativo que fuera impugnado estipula expresamente cuanto siguei-—--=r-

Art. 1 (Art. 99.- El aportante que complete 62 (sesentd y dos) afos de edad y que
cuente con al menos 20 (veinte) aftos de servicio, tendrd derecho a la jubilacion ordinarid.
El monto de la jubilacion ordinaria se calculard, multiplicando la Tasa de Sustitucion
(valor del primer pago en conceplo de jubilacién o pension como proporcion de la
remuneracion base) por la Remuneracion Base, tal como se la define en el Articulo 5° de
esta Ley. La Tasa de Sustitucion serd del 47% (cuarenia y siete por cienig) pard und
antigiiedad de 20 (veinte} anos y aumentard 2,7 (dos coma siete} puntos porcentuales por
cada afio de servicio adicional hasta un fope del 100% (cien por ciento). Cumplidos los 65
(sesenta y cinco) anos de edad, la jubilacion serd obligatoria, sea ella la ordinaria o la
e S

Todos los funcionarios que fueron afectados por el Articulo 9° de la Ley N° 23 45/03
"DE REFORMA Y SOST. ENIBILIDAD DE LA CAJA FISCAL. SISTEMA DE
JUBILACIONES Y PENSIONES DEL SECTOR PUBLICO", tendran derecho a una,
Jjubilacion cuyo monlo serd establecido por el sistema previsto en el parrafo anterior, per i
en ningin caso podrd ser inferior al 40% (cuarenta por cienta) d%l salario minimo Ieg;} ;
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vigente para actividades diversas no especificadas, partir de lg Jecha de la promulgacion
de la presente Ley. - S

SISTEMA DE JUBILACION v PENSION PARAGUAYO, ¥ DEROGA EJ ARTICULO 107
DE LA LEY N° [626/00 "DE LA FUNCION PUBLIC “, podrdn solicitar g devolucion del
90% (noventa poy ciento) de sus aportes realizados, qjustados por la variacion del indice
de Precios al Consumidoy (IPC} del Banco Central dej Paraguay. e

A fin de aclarar los conceptos corresponde primeramente traer a colacién la
disposicién constitucional vinculada al sistema o régimen de Jubilaciones ¥ pensiones del
sector piblico, asi tenemos principalmente al Art. 103 de |a Constitucion Nacionali---neee-..

“Dentro del sistema nacional de seguridad social, la ley regularg el régimen de
Jubilaciones de los Juncionarios y de log empleados piiblicos, atendiendo a gue log
organismos auldrquicos creados con ese proposito acuerden g los aportantes y jubilades la
administracién de dichos entes bajo control estatal] Participardn del mismo régimen todos
los que, bajo cualquier titulo, presten servicios al Estado.-- - --

La ley garantizarg Ia actualizacion de los haberes Jubilatorios en igualdad de
fratamiento dispensado al Juncionario piblico en actividad” .~---- - -

En atencién al articulo constitucional transcrito precedentemente, se advierte que la
propia Ley Fundamental delega a! Poder Legislativo la facultad de regular el sistema
jubilatorio, asi, Io relativo a dicha materia se constituye en o que se denomina como
reserva de ley.-----—- - .

Con relacion al limite de edad establecido para el ejercicio de la funcién publica,
disefiado en el articulo impugnado, tal ¥ como lo hemos sefialado, se encuentra dentro de
las atribuciones constitucionalmente otorgadas en virtud a] Principio de Reserva de Ley.
Este principio es definido por Miguel Carbonell como “la remision que hace normalinenie
la Constitucién Y de forma excepcional la ley, parq que sea una ley v no otra normg
Juridica la que regule determinada materia. En ofras palabras, se estd frente a una reserva
de ley cuando, por voluntad de] constituyente o por decision dej legislador, tiene que ser
una ley en sentido Jormal la que regule un sector concreto del ordenamiento Juridico™,
Teserva que puede ser absoluta o relativa segtin los términos que utilice ef texto

para sefialar o fijar la edad en la cual el funcionario debiera Jubilarse. Es decir, dentro de Iag
facultades regladas a [a Administracion se subsume la de indicar ¢l tope miximo para
ejercer una funcién ptblica.--- R,

En relacion a la objecion presentada contra las disposiciones contenidas en los Arts,
3,4, 5y 6 del Decreto 1579/04 y 1a Resolucion DGIP N° 342 del 10 de febrero de 2010, en
relacion a este ultimo, en autos no se ha adjuntado copia alguna del citado documento-,
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Magistratura, que de ninguna manera puede suplir por inferencia la omision

A_":nforme a las circunstancias precedentemente descritas, visto el Dictamen de la
i>/General del Estado, opino que no corresponde hacer lugar a la Accion de
Q&f:’\'(:igs}'tucionaiidad promovida por el sefior SATURNINO TALAVERA. ES Ml VOTO.

kA A su turno la Doctora PENA CANDIA dijo: S¢ presenta el sefior Saturnino
Talavera, por sus propios derechos y bajo patrocinio de abogado, a promover accion de
inconstitucionalidad contra el Art. 1° delaLey N° 4252/2010 —especificamente €n la parte
que modifica el Art. 9 de la Ley N° 1345/2003—; los Arts. 3, 4,5 y 6 del Decreto N°
1579/2004 v la Resolucion DGJIP Ne 342 de fecha 10 de febrero de 2010, ----mmm-mmmmmmmm=mm
El actor aduce que “...[o establecido en el Art. 9° de la Ley N° 2345/2003 ¥ la
consecuente Resolucion DGJP N° 342 de fecha 10 de febrero de 2010, resultan
atentatorios conira mis derechos y garantias que me acuerda nuestra Carta Magna, habida
clenta que como antiguo funcionario publico, con ingreso inclusive ANTES de la vigencia
de la Ley recurrida, arbitrariamente se dispuso su aplicacion en Jforma RETROACTIVA,
vulnerdandose con ello la PROHIBICI@N de la IRRETROACTI VIDAD DE LA LEY prevista
enel Art. 14 de la Constitucion Nacional. Ademds, como V.S. podrd notar, no €s necesario
esforzarse es demasia para colegir la sensible injusticia de la que soy objeto en mi cardcter
de funcionaric piblico, ya que por motivo de mi EDAD fui marginado y desvinculado
qutomdticamente de la funcion publica, de mi fuente de ingreso, de mi lugar de trabgjo.
despojandome del sustento familiar licito; todo ello en flagrante violacion de las
previsiones contenidas en los Aris. 47 incs. 2y 3. 49 57, 86, 92, 101 y 102 de la
Constitucién Nacional [ ...] En otro orden, en cuanto al sistema de cdleulo del monto de la
jubilacién obligaioria establecida en el art. 9° de la Ley N° 2345/2003, adolece igualmente
de inconstitucional .. ”. - =
Verificados los antecedentes obrantes en autos tenemos que el actor, Saturnino
Talavera, cuya fecha de nacimiento es 00 de febrero de 1951 —a la fecha 67 afios de
edad— (f. 3), es funcionario es funcionario de la Agencia Financiera de Desarrollo desde el
afio 2008 (fs. 5/6) y fue notificado por Nota AFD/RRHH N° 01/2016 de fecha 09 de mayo
de 2016 que seran remitidos los antecedentes a la DGIP del Ministerio de Hacienda para
dar injcio al tramite pertinente para el cumplimiento a lo establecido en el Art. 9 de ia Ley
N° 4252/2010 (f. 10). Con lo que, a la vista de los agravios esgrimidos y la situacion
particular del accionante se constata que el mismo se encuentra legitimado a los efectos de
1a impugnacion del Art. 1° de 1a Ley N° 4252/2010.- -
Para el estudio de la norma jmpugnada —ATt. 1° de la Ley N° 4252/2010 “Que
modifica los articulos 3° 9°y 10° de la Ley N° 2345/2003 “De Reformay Sostenibilidad
de la Caja Fiscal. Sistema de Jubilaciones y Pensiones del Sector Publico”— debe
considerarse lo establecido en la misma, la cual dispone: “Apt. 9°- El aporfanie que
complete 62 (sesenta y dos) afios de edad v que cuente con al menos 20 (veinte) afios de
servicio, tendrd derecho a la jubilacion ordinaria. El monto de la jubilacién ordinaria se
calculard, multiplicando la Tasa de Sustitucion (valor del primer pago er concepto de
Jjubilacion o pension como proporcion de la remuneracion base) por ja Remuneracion /
Base. tal como se la define en el Articulo 3° de esta Ley. La Tasa de Sustitucion serd del
47% (cuarenta y siete por ciento) para und antigiiedod de 20 (veinte}g afios y aumentard 27
(dos coma siete) puntos porcentuales por cada afio de servicio adicié(nal hasta un tope del !
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100% (cien por ciento). Cumplidos los 65 {sesenta y cinco) afios de edad, la jubilacign
serd obligatoria, seq ellg Iy ordinaria o Ia extraordinaria...” (Las NEgritas son mfas),-----

Vemos que el Art. 9° —modificado por el Art. 1° de la Ley Ne 4252/2010—, que en
esencia es impugnado, impone la obligacién de Jubilarse a los 65 afios de edad. Es menester
tener presente que la Jubilacién fue instituida como un derecho que asiste a todos los
funcionarios o empleados activos, que han aportado parte de su salario por determinado
tiempo y cumplido con los requisitos legales para poder retirarse de [a funcién, a cambio de

La materia constitucional estd gobernada por principios como la razonabilidad, la
proporcionalidad y la igualdad. Estos principios estdn intimamente interconectados entre s,
de modo tal que una restriccién no justificada o irrazonable de os derechos subjetivos
también atenta contra e] principio de igualdad. En palabras de Robert Alexy: “Si no hay
ninguna razén suficiente para Ig permision de un tratamiento desigual, entonces estd
ordenado un tratamiento igual” (ALEXY, Robert. T, eoria de los Derechos F undamentales.
Centro de Estudios Constitucionales. Madrid. Espafia. 1993, Pag. 395 ) e

En el caso en estudio, el actor sostiene que la jubilacién obligatoria establecida en el
Art. 1° de Ia Ley N°4252/2010, que modifica el Art, 9° de la Ley N°2345/2003 “De

correspondiente,--- e S - - -

Sobre este punto, la doctrina sefiala: “La jubilacién Por vejez tiene un objetivo
determinado, que es el de asegurar g4 aquellos trabajadores que se reliran ftotal o
parcialmente de la actividad una compensacion que les permita mantener su estindar de

ingresos producto de sy trabajo ™ (RUPRECHT, Alfredo I Prestaciones Econdmicas
Vitalicias:  Pensiones de Jubilacién, Invalidez, Muerte y Supervivencia. DE BUEN
LOZANO, Néstor ¥y MORGADO VALENZUELA, Emilio (Coordinadores). Instituciones
de Derecho del Trabajo y de 1a Seguridad Social. México D.F. IIJ-UNAM. 1997. Pag.
A {1) E—— -

Lo sefialado se trasluce en el Art. 6° de [a Constitucién Naciona] que dice: “La
calidad de vida serg Promovida por el Estado mediante planes Y politicas que reconozean
Jactores condicionantes, tales como la extremq pobreza y Jos impedimentos de g
discapacidad o de lq edad...” (Las negritas son mias), es Justamente la Seguridad Social
—también prevista en el Apt. 95° de la Constitucion— uno de los instrumentos por medio
del cual e] Estado cumple su obligacién de garantizar la calidad de vida de las ...///...
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HoHsta linea de yazonamiento, una norma que impide al individuo desarrollarse

..pe _jnaS' y, entre los institutos de la Seguridad Social se encuentra 1a jubilacion.----
3

t¢ como persona pot medio del trabajo — cuando aun se encuentre e condiciones

{1
: »giquicas aptas para hacerlo— no &8 funcional a la norma constitucional citada. Por
; o, la situacion se agrava cuando el haber jubilatorio otorgado al individuo es exiguo,
jrmpidiéndole afrontar dignamente los avatares propios delavidaydela edad; en efecto, €8
bien sabido que a medida que la persona avanza en afios, 10s requerimientos de 1a salud van
{ambién en aumento, circunstancia que impone que el individuo cuente con un haber
jubilatorio razonable que le permita acceder a una vida en las condiciones garantizadas por
O T e onren, g U
Esta Sala Constitucional ha sostenido, en reiterados fallos uniformes, que una
persona jubilada —mayor 4 65 afios de edad— puede volver a ingresar en la funcion
piblica, sin mas requisito que lo establecido en el Art. 47° numeral 3) de la Constitucion, €8
decir, 1a idoneidad, que €S la capacidad o capacitacion para cl desempefio de un cargo o
funcién piblica (Ac. Y Sent. N° 604 del 09/05/2016; N° 573 del 02/05/2016 y N° 2034 del
31/12/2013, entre ofros) «..para los demds empleos —que debemos entender referidos a los
empleos priblicos— la idoneidad es la pautd exclusiva con que puede manejarse la formay
la seleccién de los candidatos. Todo requisito exigible debe filtrarse a través de la
idoneidad, o seq, configurar un elemento que califique @ la idoneidad..” (BIDART
CAMPOS, Germéan., Manual de la Constitucion Reformada. Tomo L Fditorial Ediar.
Buenos Aires. Argentina. P, 530).rommerenrmenmromee T T
Los argumentos expuestos en los parrafos precedenies SOT absolutamente
suficientes para determinar la suerte de la presente inconstitucionaiidad; sin embargo, no
resulta superfluo considerar una uitima circunstancia que refuerza todavia mas —pot s
fuera necesario— la tesis hasta aqui esbozada, y que guarda relacion con una garantia
fundamental en materia de derechos laborales, cual es, la estabilidad, prevista en el Art. 94°
B e conservr 5
En efecto, la estabilidad implica que ub trabajador tiene derecho a conservar su
empleo durante toda su vida de trabajo, sin que pueda privérsele del mismo, a menos que
exista una causa que justifique ya sea el despido o alguna otra forma de desvinculacion.-——--
La doctrina, al respecto, tiene dicho: “El devecho del trabajo no admite que el
empleador pueda usar de esa p()sibi]idad (resolucion del contrato de trabajo); a tal efecto
concede al contrato — €n lo que respecld al trabajador — und cierta vocacién de
permanencia, limitada en los ¢asos de excepcion en que S€ admite la contratacion por
tiempo determinado; en cambio, si se admite ésta posibilidad de resolucion a favor de éste,
que solo estd obligado —si no mediare un comtrato d plazo— a notificar su decision (...)
Ese derecho —estabilidad a favor del trabajador— constituye und garaniia de la
conservacion del empleo...” (VAZQUEZ VIALARD, Antonio. Derecho del Trabajo y de
la Seguridad Social. Tomo L Editorial Astrea. Buenos Ajres. Argentina. 1999. Pag. 348).
La estabilidad en el empleo es, €0 resumidas cuentas, wo] derecho del trabajador a
permanecer en el trabajo mientras su actividad sea necesaria para el empleador” (DE
BUEN UNNA, Carlos. La extincion de la relacion de trabajo en DE BUEN LOZANO
Néstor ¥ MORGADO VALENZUELA, Emilio (Coordinadores). Instituciones de Derecho A
del Trabajo y de la Seguridad Social, TII-UNAM. México D.F.1997 fags 504/505).--=n====" Z i /
Asi pues, la porma cuya constitucionalidad se cuestiona atenta también contra 15 i

garantia de estabilidad en el empleo, al forzar la jubilacion de los f&ncienaries plblicos sfn
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contemplar, entre otros factores, la necesidad que pudiera existir respecto de la actividad

En este orden de ideas, no existe impedimento para que un funcionario publico que
ha superado los Sesenta y cinco afios de edad pueda seguir trabajando y aportando a la
sociedad. Esta hermenéutica no podria invocarse compg perjudicial para Ia calidad de Ia
funcién publica, dado que la Ley N° 1626/2000 prevé los mecanismos para la remocién o
recambio de Jog funcionarios que dejen de ser aptos para la labor encargada o ya no

Respecto al otro punto reglado por la norma impugnada, el procedimiento de
cdlculo para la determinacién del monto del beneficio para los jubiiados, considero que no
existen motivog para el estudio del mismo ©n esta accion, por cuanto no €s posible conceder
al accionante Ja posibilidad de prolongar por un tiempo mayor al determinado en 1a Ley
para prestar servicio a I Administracién Publica y concomitantemente declarar I
inconstitucionalidad del articulo en Ia Parte que establece ef procedimiento para el calculo

accionante no acompaiié copia del mismo de manera a poder verificar Jos extremos
alegados. Por [o que, por falta de fundamentacidn e individualizacign concreta de la lesion,

En conclusion, Corresponde  hacer tugar parcialmente gz |, accién  de
inconstituciona}idad Y, €N consecuencia, cop relacién al accionante declarar inaplicable e]
Art. 1° de 1a Ley N° 4252/201¢ —que modifica el Art, 9° de la Ley Ne 2345/2003—,

Con lo que se dio por terminado el acto, firmando SS.EE.Z todofpor ante mi, de que
certifico, quedando acordada la septencia que inmediatamente sighe:

ma@a ica
2 Minisir

NUMERO: 439 . —
Asuncién, ¢ de Soﬂa\:_f:) de 2.01% -
.

VISTOS: Los méritos del Acuerdo que anteceden, la
/.



ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD:
«GATURNINO TALAVERA C/ ART. 9 DE LA
LEY N° 2345/2003, ARTS. 3, 4, 5 Y 6 DEL
DECRETO N° 1579/2004 Y RESOLUCION DGJP
N° 342 DE FECHA 10/02/2010”. ANO: 2016 - N°
1543.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
Sala Constitucional
RESUELVE:

HACER LUGAR parcialmente a la accion de inconstitucionalidad promovida y, en
‘consecuencia, declarar la inaplicabilidad del Articulo 1° de la Ley N° 4252/2010 —que
“modifica el Art. 9° de la Ley N° 9345/2003—, especificamente en la parte que establece la
obligatoriedad de acogerse a la jubilacion por haber alcanzado la edad de 65 aﬁos de edad,
con relacion al accionante. *

ANOTAR, registrar y notificar.
bttt
' pinista

Ante mi:
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